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Resumen: Es un estudio que trata de investigar desde la teoria de lo hecho y acto juridicos, la
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proceso de cooperacion en el ambito del CPC / 2015.



Palabras clave: Negocio juridico procesal. Nuevo Coédigo de Procedimiento Civil.
Cooperacién. Proceso democratico. Acto juridico.

Sumadrio: 1. Introducdo. 2. Os Fatos Juridicos E Sua Classificagcdo. 2.1. O fato juridico lato
sensu. 2.2. Fatos licitos x fatos ilicitos. 2.3. Fatos naturais e fatos juridicos. 2.4. Fatos
Humanos. 2.4.1. O ato juridico lato sensu. 2.4.2. O ato-fato juridico. 2.4.3. O ato juridico
stricto sensu. 2.4.4. Negécio juridico material. 3. Os Fatos Juridicos Processuais. 3.1. O fato
juridico enquanto conceito juridico fundamental. 3.2. A teoria do fato juridico processual.
3.2.1. O ato juridico processual lato sensu. 3.2.2. Os fatos juridicos processuais lato sensu e
stricto sensu. 3.2.3. Atos-fatos juridicos processuais e atos juridicos stricto sensu processuais.
4. Negocios Juridicos Processuais. 4.1. Os negdcios juridicos processuais nos planos da
existéncia, validade e eficdcia. 4.2. Os negdcios juridicos processuais tipicos. 4.3 Os negdcios
juridicos processuais atipicos. 4.4 Consequéncias do descumprimento do negdcio juridico
processual. 4.5 Extincao e invalidagdao do negdcio juridico processual. 4.6 Limites ao negdcio
juridico processual. 5. Consideracdes Finais. 6. Referéncias Bibliogréficas.

1. Introducao

A vida é caracterizada como uma sucessdo de fatos, naturais ou provenientes da
conduta humana, que acabam por influenciar o meio social, desembocando, por vezes, no
mundo juridico.

A sucessdo de acontecimentos factuais € valorada de diversas formas pelo
ordenamento, este os valorard, concedendo-os status juridico por forca da positivacdo
legislativa, para, entdo, repercutir na O6rbita juridica dos individuos produzindo efeitos
juridicos. Contudo, a ndo disposi¢ao do fato na legislagdo nao implica em dizer que o mesmo
¢ alheio ao comando do Direito, uma vez que “ndo ha fato indiferente ao Direito, pois € o
proprio Direito, através da norma positiva que, ndo regulando uma conduta ou uma
circunstancia, chancela tal conduta ou tal circunstincia de irrelevante ou sem juridicidade”l.

Sendo assim, o fato se torna juridico a partir do momento em que um texto legal cria o
suporte fatico reconhecendo a relevancia do dito fato para as relagdes intersubjetivas e lhe
atribui consequéncias - efeitos juridicos. Havendo, do outro lado, fatos que ndo possuem
necessidade de positivagao, tais como fatos corriqueiros oriundos da convivéncia social, v.g. o
cumprimento matutino ao vizinho; ceder o assento no transporte coletivo para uma pessoa

idosa etc. A divisdo dos fatos em juridicos e sem juridicidade é de grande importante para o

! FACHIN, Luiz Edson. Novo conceito de ato e negdcio juridico consequéncias prdticas. Curitiba: Educa e
Scientia et Labor, 1988, p.1.



presente estudo, pois que quando se fala de fatos, alude-se a algo que ocorreu, ou ocorre, ou
vai ocorrer. O mundo mesmo, em que vemos acontecerem os fatos, ¢ a soma de todos os fatos
que ocorreram e o campo em que os fatos futuros se vao dar. Por isso mesmo, s6 se vé o fato
como novum no mundo. “Temos, porém, no trato do direito, de discernir o mundo juridico e o
que, no mundo, ndo € mundo juridico. Por falta de atencdo aos dois mundos, muitos erros se
cometem e, 0 que € mais grave, se priva a inteligéncia humana de entender, intuir e dominar o
direito™?.

Mesmo os fatos ilicitos — sejam penais, civis ou administrativos - sdo fatos juridicos.
Sua contrariedade a ordem juridica ndo retira dos mesmos sua adjetivacdo como fatos
juridicos.

Por fim, salienta-se que os fatos juridicos sdo tomados, em sua generalidade, como
aqueles capazes de criar, modificar ou extinguir relagdes juridicas.

E deste ambiente que trata os itens em sequencia, tudo para fins de se compreender a

dindmica juridica dos denominados “negdcios juridicos processuais”.

2. Os Fatos Juridicos E Sua Classificacao
2.1. O fato juridico lato sensu

Os fatos juridicos lato sensu sdo aqueles que “produzem um evento juridico, que
pode consistir, em particular, na constituicdo, modificacdo ou extingdo de uma relagdo
juridica™®.* Cumpre destacar que os fatos juridicos lato sensu se constituem na primeira e
maior subdivisdo, distinguindo-se dos fatos nao juridicos, e que sdo capazes de modificar as
relagcdes juridicas, podendo nascer da vontade humana ou serem provenientes da forca da

natureza.

2.2. Fatos licitos x fatos ilicitos

2 MIRANDA, Pontes de. Tratado de Direito Privado — Parte Geral. v. III. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 1983, pg. 4.

3 Cf. FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Direito Civil: Teoria Geral. 4. ed. Rio de Janeiro:
Lumem Juris, 2006, p.378.

* Em outro sentido, capitaneando corrente minoritdria estd Pontes de Miranda , citado por Marcos Bernardes de
Mello: “E que nem sempre decorrerio efeitos do fato juridico, podendo ocorrer que um determinado fato exista e
deixe de existir sem que, jamais, produza um unico efeito. Tome-se como exemplo a elaboracdo de um
testamento. Com efeito, se alguém, maior e capaz, elaborar um testamento, teremos, efetivamente, um fato
juridico que somente produzird seus efeitos depois da morte do testador. Se, contudo, vier a revogar, ainda em
vida, o testamento antes elaborado, o referido fato juridico deixard de existir sem nunca produzir um udnico efeito
concreto, ndo criando, modificando, substituindo ou extinguindo nenhuma relagdo juridica”. MELO, Marcos
Bernardes de. Teoria do Fato Juridico (Plano da Existéncia). 8 ed. Sao Paulo. Saraiva, 1998, p. 379.



Pertinente para o presente estudo € a dicotomia existente entre fatos que se
concretizam conforme o ordenamento juridico e envolvem tanto a acdo humana como os
acontecimentos naturais — os chamados fatos licitos; e os fatos que violam as normas
juridicas, em flagrante negacdo do direito, notavelmente praticados por humanos — os fatos
ilicitos. Estes dltimos terdo repercussdao na esfera civel, penal e administrativa, ndo sendo

objeto do presente estudo.

2.3. Fatos naturais e fatos juridicos

O fato juridico lato sensu, anterior a dicotomia acima exposta, € todo e qualquer
acontecimento, proveniente ou ndo da vontade do homem, capaz de criar, modificar ou
extinguir uma relacdo juridica. Ao passo que o ato-fato juridico € o acontecimento
involuntdrio, independente da vontade humana, que produz efeitos na esfera juridica.

O fato juridico é acontecimento oriundo da natureza e que repercute na esfera
juridica do individuo. Em seu suporte fatico, estdo presentes apenas fendmenos naturais,
independentes da atividade humana, evidenciando que é desnecessaria a atuacdo humana
consciente, podendo ocorrer, eventualmente, a existéncia de um ato humano em seu
nascedouro, como o nascimento do ser humano que, indubitavelmente, pressupde a
concepcdo. Atos intencionais também podem originar fatos juridicos, como o assassinato ou o
suicidio. Mesmo sendo tais atividades decorrentes de acdes humanas, o evento morte, por
exemplo, ndo altera seu suporte fatico. Por fim, o fato juridico lato sensu se subdivide em
ordindrio — acontecimento corriqueiro, cotidiano, esperado, sendo exemplos marcantes o
nascimento, o decurso do tempo e a morte — e extraordindrio — marcados pela

excepcionalidade, tais como o caso fortuito e a forca maior.

2.4. Fatos Humanos
2.4.1. O ato juridico lato sensu

Ainda dentro da categoria de fatos licitos, pode-se encontrar tanto os fatos naturais,
acima descritos como fatos juridicos stricto sensu, quanto os fatos humanos, aqui designados
como atos juridicos lato sensu. Essa tultima expressdo € utilizada para designar os
acontecimentos tipificados que possuem, em seu bojo, o elemento volitivo dos individuos.
Indispensavel, portanto, uma atuacdo do ser humano, uma exteriorizagdo de vontade com
intuito de produzir efeitos reconhecidos pelo direito, haja vista que a vontade, enquanto

interiorizada, ndo produzird qualquer efeito. Assim, com a exteriorizacdo da vontade, o

individuo demonstra que almeja alcancar um resultado juridicamente protegido, podendo ser



manifestada por declaracdo. Dai, “entdo, ser licito extrair alguns elementos caracterizadores
do ato juridico em sentido amplo: a) ato humano de vontade; b) exteriorizacdo da vontade
pretendida (até porque a vontade enquanto interior ndo vincula, nem produz efeitos. Por isso,
se alguém comparece a um leildo e ndo levanta o brago, estard impossibilitado de apresentar
um lance para a aquisicdo do bem leiloado); c) consciéncia dessa exteriorizagdo de vontade
(se, nesse mesmo leildo, levanto o brago para chamar o garcom, sem ter consciéncia de que
estarei oferecendo um lance, ndo posso estar praticando ato juridico); d) que essa vontade

exteriorizada dirija-se 2 obtencdo de resultado permitido (ndio proibido) pela ordem juridica™.

2.4.2. O ato-fato juridico

Em sentido diverso ao ato juridico em sentido amplo e ao ato juridico em sentido
estrito, o ato-fato juridico € aquele em que a hipétese de incidéncia tem por base ato humano,
ndo havendo preocupacio, na andlise dos seus efeitos, se houve vontade em praticar o ato,
com efeitos decorrentes da propria normativa legal, posto que “a norma juridica abstrai desse
ato qualquer elemento volitivo como relevante. O ato € da substancia do fato juridico, mas
ndo importa para a norma se houve ou niao vontade de praticd-lo. Ressalta-se, na verdade, a
consequéncia do ato, ou seja, o fato resultante, sem se dar maior significancia a vontade de

praticd-1o"®.

A acdo ou omissdo humana pode produzir efeitos independentes que foram
almejados pelo sujeito em um primeiro plano. Este ato-fato divide-se nas seguintes categorias:
a) atos reais, sendo exemplo a descoberta de um tesouro, oportunidade na qual o individuo
adquire a propriedade do mesmo, independentemente da sua vontade; b) atos indenizaveis,
tais como os atos praticados em estado de necessidade que causam danos a terceiros e; ¢) atos
caducificantes, como a perda da propriedade por usucapido, ja que o proprietario se manteve
inerte, independentemente de seu querer ou sua culpa. ’

Portanto, os resultados independem do elemento volitivo dos individuos, em

contraposicdo com os atos juridicos lato senso e stricto senso, os atos-fatos juridicos nao

5 Cf. FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Direito Civil: Teoria Geral. 4. ed. Rio de Janeiro:
Lumem Juris, 2006 p.389.

6 LIMA, Taisa Maria Macena de. Os planos do mundo juridico e as teorias das nulidades. In: Revista do
Tribunal Regional do Trabalho 3° Reg. - Belo Horizonte, 30 (60): 209-219. Jul/Dez 1999.

7 MELO, Marcos Bernardes de. Teoria do Fato Juridico (Plano da Existéncia). 8 ed. Sdo Paulo. Saraiva, 1998,
p. 112.



levam em consideracdo a vontade, entretanto, da conduta ou omissdo humana, advém

resultados previstos na norma juridica, que sao plenamente eficazes.

2.4.3. O ato juridico stricto sensu

O ato juridico em sentido estrito resulta da subdivisdo do ato juridico lato sensu.
Tendo expressado sua vontade, o individuo adere ao que estd prescrito no ordenamento
juridico. Nao h4, aqui, qualquer manifestacdo da autonomia da vontade privada na produgao
de efeitos, mas, unicamente, nos planos de existéncia e validade, pois os efeitos estdo
condicionados legalmente, dai se dizer que os atos juridicos stricto sensu sao ex lege. Deste
modo, “tem por elemento nuclear do suporte fatico manifestacdo ou declaracio unilateral de
vontade cujos efeitos juridicos sdo prefixados pelas normas juridicas e invaridveis, nao
cabendo as pessoas qualquer poder de escolha da categoria juridica ou de estruturacdo do
contetido das relagdes juridicas respectivas™®,.

Portanto, o ato juridico em sentido estrito gera consequéncias juridicas previstas em
lei, desejadas, tipificadas anteriormente, como exemplo o reconhecimento de paternidade, em
que o individuo apenas adere aos efeitos preestabelecidos legalemente, ndo podendo criar
efeitos distintos dos previstos, ndo podendo, o pai, assim, estipular impedimento aos

alimentos para o filho’.

2.4.4. Nego6cio juridico material

Na realidade social, antes de qualquer intervencao juridica, os particulares atuam por
si mesmos em busca dos meios mais aptos para estabelecerem suas relagdes. Esses meios sdo,
por exceléncia, os negécios juridicos!',

Faz-se mister salientar que os negdcios juridicos aproximam-se dos atos-juridicos
stricto sensu, uma vez que exigem a manifestacado de vontade para compor o suporte fatico e
entrar no mundo juridico'!, ou seja, como requisito de existéncia e validade. A diferenca
primordial entre essas espécies de fato juridico estd na autonomia da vontade privada que se
manifesta de forma exacerbada no poder de inovagdo; criacdo nos negécios juridicos e de

forma diminuta nos atos-juridicos stricto sensu, ja que estes tém seus efeitos vinculados a

legislac@o.

8 Idem, p. 122.

9 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Ob. cit., p.389.

YBETTI, Emilio. Teoria Geral do Negécio Juridico, Tomo II. Tradugdo: Ricardo Rodrigues Gama. Campinas:
LZN Editora, 2003, p. 7.

' MIRANDA, Pontes de. Ob. cit., p.4.



Nesta toada, os atos-juridicos stricto sensu sao ex lege, isto é, a manifestacdo de
vontade ndo permite escolha, apenas produzindo efeitos necessarios e ja sujeitos aos fins
preestabelecidos pelas normas juridicas, de modo que a declaracdo volitiva tem por fungdo
apenas sua producao. No tocante aos negdcios juridicos, estes sdo ex volutate, pois a vontade
inicial — de manifestacdo, somada a autonomia da vontade privada — espaco de exercicio de
liberdades positivas e negativas, € criadora de efeitos juridicos, desde que nao defesos em lei,
posto que “o negdcio juridico é uma funcdo da vontade e da lei, que procede na sua criagdo,
completando-se reciprocamente”!2. Portanto, em sintese, ter uma previsdo juridica (negécio
juridico), ndao é o mesmo que ter os efeitos previamente estabelecidos em lei (ato-juridico
stricto sensu).

A autonomia da vontade privada, nuclear para o negdcio juridico, € o mais relevante
elemento do negdcio juridico, ja que é por meio dela que as partes exteriorizam suas intengoes
subjetivas. Contudo, sem a incidéncia do suporte fético, a vontade ndo entrard no mundo
juridico e, destarte, ndo haverd negécio juridico ou qualquer outro fato juridico'®. Ou seja, “o
fato, no momento de seu acontecimento, atua conforme o que é previsto pela lei: o
ordenamento lhe atribui uma qualificacdo e uma disciplina. O fato concreto, quando se
realiza, constitui o ponto de confluéncia entre a norma e a transformacgdo da realidade: é o
modo pelo qual o ordenamento se concretiza. A norma existe na sua realiza¢do, quando é
individuada pelo intérprete em relagdo ao caso concreto: 0 momento fético atribui a norma a
concretude e a historicidade que lhe sio essenciais™!*.

Deste modo, quando as regras juridicas demonstram a manifestacao volitiva como um
dos elementos do suporte fatico, este poderd se compor ou ndo. E, é justamente no espago
fatico deixado as vontades que a autonomia da vontade privada atua, compondo o aludido
suporte pelas regras juridicas e, por conseguinte, criando o negdcio juridico, pois “a vontade
s6 produz efeitos se a regra juridica o estabeleceu, isto é, se deixou no figurante ou figurantes
branco para autorregramento. O branco, que a lei deixa, € interior ao negdcio juridico, de

modo que € a lei mesma que o estatui”!>.

12 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituicbes de Direito Civil. v. 1. 21.ed. Rio de Janeiro: Forense, 2005, p.
480.

13 Cf. MELO, Marcos Bernardes de. Teoria do Fato Juridico (Plano da Existéncia). 8 ed. Sdo Paulo. Saraiva,
1998, Ob. cit. p. 147.

14 PERLINGIERI, Pietro. O Direito Civil na Legalidade Constitucional. Trad. Maria Cristina de Cicco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2008, p. 636.

15 MIRANDA, Pontes de. Ob. cit., p.43.



Considera-se autonomia da vontade privada o poder reconhecido aos particulares de
regular todas as condi¢cdes e modalidades de seus vinculos, podendo decidir por si s6 o
conteido e a extensdo de suas convencdes'®, permitindo aos individuos envolvidos um
comportamento comum, determinando as regras mediante pacto consensual'’, dando, entdo, a
liberdade de negociar; de escolher o contetido e/ou a forma do ato'®, para, em conformidade
com a lei, criar direitos e contrair obrigagdes. “O negdcio juridico se destina a realizacdo de
um fim, e o seu resultado implica a perseguicdo de uma faculdade humana, polarizada no
sentido de um efeito econd6mico ou social, a criar direito subjetivo e impor obrigacdes
juridicas. Difere da lei em que esta é expressdo volitiva do Estado, enquanto no negdcio
juridico o supedaneo fatico é a vontade do individuo™'°.

A autonomia da vontade privada € a génese do negdcio juridico, posto que da o elo
entre ele e o direito. Assim, o negdcio juridico, propriamente dito, é a declaragdo volitiva que,
em consonincia com 0s preceitos e garantias fundamentais, € capaz de produzir efeitos
juridicos voluntariamente desejados, criando, modificando ou extinguindo relacdes juridicas
entre particulares. Nesta toada, “negdcio juridico € o fato juridico cujo elemento nuclear do
suporte fatico consiste em manifestacdo ou declaracdo consciente de vontade, em relagdo a
qual o sistema juridico faculta as pessoas, dentro de limites predeterminados e de amplitude
véria, o poder de escolha de categoria juridica e de estruturacdo do conteddo eficacial das
relacOes juridicas respectivas, quanto ao seu surgimento, permanéncia e intensidade no mundo
juridico™?.

Nao obstante, a ordem juridica sé atribui eficdcia aos atos que correspondam a um
modelo j4 preestabelecido, isto €, uma série de requisitos que fazem parte da estrutura interna
e externa dos negdcios juridicos. Sendo assim, hd interven¢do do ordenamento ao exigir que
os elementos constitutivos do negdcio estejam em conformacdo, necessitando, entdo, analisar
juridicos da existéncia, validade e eficacia.

No plano da existéncia sdo analisados os requisitos minimos para que o negocio

juridico possa produzir efeitos no mundo juridico, assim, para preencher os elementos

16 FAIRBANKS, Alexandre de Serpa Pinto; PINTO, Antonio Augusto Abreu de Serpa. Conflitos entre
principios contratuais cldssicos e hodiernos sob a otica da Constitucionalizacdo do Direito Civil. In: Revista
Juridica Eletronica: “Direito, Sociedade e Desenvolvimento” — UFRRJ.ITR. v. 1, n.3 (2014), p.7. Disponivel
em:<http://www.ufrrj.br/SEER/index.php?journal=RJEDSD &page=article&op=view&path% 5B % 5D=1862 &pat
h%5B%5D=1636>. Acesso em: 02 de agosto de 2015.

7 PERLINGIERI, Pietro. O Direito Civil na Legalidade Constitucional..., p. 335.

18 PERLINGIERI, Pietro. Perfis do Direito Civil - Introdugdo ao Direito Civil Constitucional. Tradugio: Maria
Cristina de Cicco. 3. ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2007, pg. 17.

9 Cf. PEREIRA, Caio Mario da Silva. Ob. cit., p. 499.

20 MELO, Marcos Bernardes de. Ob. cit., p. 165.



essenciais € necessario que o agente exteriorize sua vontade conscientemente sobre um objeto
e em determinada forma.

O plano da validade qualifica os elementos essenciais, é nesse plano que o negdcio
juridico se justifica teoricamente, ou seja, a declaracdo de vontade deve partir de um agente
capaz; o objeto deve ser licito, possivel, determinado ou determindvel; com a forma prescrita
ou ndo defesa em lei%!. O controle desses requisitos de validade é de suma importancia, ja que
subordina o negdcio juridico a um juizo de reprovagdo ou de merecimento de tutela por parte
do ordenamento juridico. De modo que, ““se o ato possui tais requisitos € valido e dele decorre
a aquisi¢do, modificacdo ou exting¢do de direitos previstos pelo agente. Se, porém, faltar-lhes
um desses requisitos, o ato & invalido, ndo produz o efeito juridico em questio”?2.

Em ordem sucessiva, depois de verificado se o negdcio juridico existe e € valido,
passa-se ao plano da eficdcia, que € a materializacao dos efeitos pretendidos pelas partes, ou
seja, € o plano dos efeitos juridicos. Desta feita, apds passar-se pelos dois primeiros planos, o
negdcio juridico tem, em regra, efeito imediato, a ndo ser que as partes se manifestem em
sentido diverso, condicionando os efeitos por uma condi¢@o, termo ou encargo, espago este,
reservado a autonomia da vontade privada.

Salienta-se, por fim, que os valores constitucionais do ordenamento pétrio incidem
diretamente sobre a autonomia da vontade privada® - génese do negdcio juridico, limitando a
liberdade das partes e fazendo com que o negdcio juridico transcenda o individualismo
volitivo, tornando concreta a axiologia dos artigos 1°%4, III; 3°% e 5° da Carta Magna de 1988.
Uma vez que o negdcio juridico deve representar, além do interesse individual, um interesse

prético que esteja em consonancia com o interesse social.

2L BRASIL. Cédigo Civil, lei n° 10.406 de 10 de janeiro de 2002. Art. 104. A validade do negécio juridico
requer: I - agente capaz; II - objeto licito, possivel, determinado ou determindvel; III - forma prescrita ou ndo
defesa em lei. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 10 de
outubro de 2016.

22 DANTAS, San Tiago. Programa de Direito Civil: Teoria Geral. v. 1. Rio de Janeiro: ed. Rio, 1979, p.225.

23 BARBOZA, Heloisa Helena ; MORAES, Maria Celina Bodin e TEPEDINO, Gustavo. Cddigo Civil
interpretado: conforme a Constitui¢do da Repiiblica. v. 1. Rio de Janeiro: Renovar, 2011, p.214.

24 BRASIL. Constitui¢do da Republica Federativa do Brasil de 1988. “Art. 1° A Repiiblica Federativa do Brasil,
formada pela unido indissolivel dos Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado
Democritico de Direito e tem como fundamentos: III - a dignidade da pessoa humana”. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm>. Acesso em 10 de outubro de 2016.

25 BRASIL. Constitui¢do da Reptiblica Federativa do Brasil de 1988. “Art. 3° Constituem objetivos fundamentais
da Republica Federativa do Brasil: 1 - construir uma sociedade livre, justa e soliddria; II - garantir o
desenvolvimento nacional; III - erradicar a pobreza e a marginalizacdo e reduzir as desigualdades sociais e
regionais; IV - promover o bem de todos, sem preconceitos de origem, raca, sexo, cor, idade e quaisquer outras
formas de discriminagdo”. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm>. Acesso em 10 de outubro de 2016.



3. Os Fatos Juridicos Processuais

3.1. O fato juridico enquanto conceito juridico fundamental

A teoria do fato juridico deve ser entendida como integrante do plano da Teoria
Geral do Direito. As nog¢des de fato juridico e negdcio juridico devem ser reconhecidas como
conceitos juridicos fundamentais para, a partir dai, galgarem as veredas da Teoria Geral do
Processo, encaixando-se posteriormente no ramo do Direito Processual Civil. Tal como
enuncia Carnelutti, “(...) a exposi¢do de conceitos aptos para definir o processo e o Direito
que o regula ndo pertence, na realidade, a Ciéncia do Direito Processual, mas aquela regiao
superior da ciéncia juridica que tem o nome de teoria geral do Direito” *°. Desta forma,
conceitos juridicos fundamentais ndo seriam contingentes, tais como os conceitos de posse,
domicilio e prescricdo. Seriam absolutos, insusceptiveis de variacdo, universais e plenamente
aplicdveis a todos os ramos do Direito?’.

Entretanto, um desafio maior se apresenta, qual seja: estabelecer uma relagcdo entre o
direito material e o processual e ultrapassar o dogma da dicotomia entre Direito Publico e
Direito Privado, demonstrando que institutos deste dltimo sdo perfeitamente aplicdveis ao
Direito Processual Civil. Por certo, o Direito € uno e indivisivel, sendo que toda e qualquer
divisdo possui um cardter meramente didético?®. Considerando a uniformidade e a coeréncia
do ordenamento juridico, conceitos estabelecidos originalmente para a esfera privada podem
ser aplicados na esfera publica, sendo este o caso da teoria do fato juridico. A partir disto, “é
possivel estender a no¢do do negocio juridico aos diversos subdominios do pensamento
juridico, inclusive, portanto, ao Direito Processual, sem preocupacdes ideoldgicas e sem
necessitar ingressar no debate, que ganhou corpo na Europa nos ultimos anos, entre
publicistas ou “negacionistas” e “garantistas”. Aqueles, assinalando o protagonismo judicial e
a subordinacdo das partes aos poderes do juiz; estes, (na Itdlia, denominados “revisionistas”),
fortificados na ideia de que o processo civil deve ser construido em tono do cidadao que pede

a tutela juridica, reprochando o aumento exagerado de poderes do juiz”?.

3.2. A teoria do fato juridico processual

3.2.1. O ato juridico processual lato sensu

26 CARNELUTTI, Francesco. Sistema de Direito Processual Civil. v. 1. Tradugio Hiltomar Margins Oliveira.
Sao Paulo: Classic Book, 2000, p. 47.

2 TERAN, Juan Manuel. Filosofia del Derecho. Mexico: Porria, 1998, pp. 82-83.

2 FERRAZ JUNIOR, Tércio Sampaio. Introducdo ao Estudo do Direito: Técnica, decisdo, dominacdo. 4. ed.
Sao Paulo: Atlas, 2003, p. 137.

2 NOGUEIRA, Pedro Henrique Pedrosa. Negdcios Juridicos Processuais: Andlise dos provimentos judiciais
como atos negociais. Salvador: Tese de Doutorado da UFBA, 2011, p. 13.



Antes, porém, de tratar do fato juridico processual lato sensu, passa-se a discussdao
doutrindria acerca do conceito de ato processual. Assim, Chiovenda enuncia que sdo atos
juridicos processuais aqueles ‘“que tém importancia juridica em respeito a relagcdo
processual””. Sdo os atos capazes de constituir, conservar, desenvolver ou modificar a
relacdo processual. Nesse conceito estdo presentes os atos das partes - notadamente o ato de
demandar; e os atos dos 6rgdos jurisdicionais — atos decisorios. Em apertada sintese, para
Chiovenda, s6 sao atos processuais aqueles que obedecessem a dois critérios: o primeiro de
ordem subjetiva, sdo atos praticados pelos sujeitos da relagdo processuais; enquanto o
segundo, de ordem objetiva, sdo atos que constituissem, conservassem, desenvolvessem,
modificassem ou extinguissem uma dada relacio juridica processual. 3!

Anos mais tarde Liebman® restringiu a nociio de Chiovenda ao enunciar que atos
processuais sdo aqueles praticados pelos sujeitos da relacdo processual em sede processual.
Nao se enquadrariam, assim, como atos processuais a outorga de procuracdo judicial, a
convencdo de arbitragem, entre outros.*?

Ja para Calmon de Passos os atos processuais sdo aqueles praticados apenas no
processo, pelos sujeitos processuais, com eficdcia unicamente neste ambito**. Ndo obstante,
cumpre salientar que a expressao ‘“‘sujeitos do processo” € mais abrangente que a expressao
“sujeitos da relagdo processual”, empregada por Liebman. Essa concepcao engloba toda que
desenvolve alguma atividade endoprocessual.

Por fim, Gaio Junior assevera que ato processual “é toda acdo humana que produz

35 seja pelo juiz ou pelas partes. Ou seja, “sujeitos de uma relagio

efeito juridico ao processo
processual sdo o juiz e as partes, sendo aquele, sujeito imparcial e estas, sujeitos parciais, daf

que podemos conceituar partes como os sujeitos parciais do processo, ou seja, aquele que

30 CHIOVENDA, Giuseppe. Institui¢des de Direito Processual Civil. v. 1. Tradugdo Paolo Capittanio.
Campinas: Bookseller, 1998, p. 20.

31 No mesmo sentido Humberto Theodoro Jr. THEODORO JR. Humberto. Curso de Direito Processual Civil, v.
1. 51. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2010, p. 223.

32 LIEBMAN, Enrico Tullio. Manual de Direito Processual Civil. v. 1. Tradugio e notas Candido Rangel
Dinamarco. 3. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2005, p. 286.

33 Sdo0 adeptos dessa teroria, Dinamarco e Vicente Greco. DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicoes de
Direito Processual Civil, II. 6. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2009, pp. 481-483 e, também, GRECO FILHO,
Vicente. Direito Processual Civil Brasileiro. 18. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2007, p. 6.

3 PASSOS, J, J, Calmon de. Esboco de uma Teoria das Nulidades Aplicada as Nulidades Processuais. Rio de
Janeiro: Forense, 2005, p. 43.

35 GAIO JUNIOR, Antdnio Pereira. Instituicées de Direito Processual Civil. 2. Ed. Belo Horizonte: Del Rey,
2013, p. 167.



pede a tutela jurisdicional, dizendo-se titular de uma pretensdo (autor) e em face de quem se
pede dita tutela (réu)”.

Doravante os atos processuais, em andlise hodierna, ressalta-se a mudanca de
perspectiva, uma vez que os atos processuais sao considerados independentemente de estarem
ou ndo na esfera processual, podendo, assim, ser produzidos extraprocessualmente, tal como
ocorre na conven¢do de arbitragem®’, que ndo necessita de processo autdbnomo para a
resoluciio de controvérsias®®. Resta comprovada, portanto, a independéncia processual dos
atos praticados pelos sujeitos do processo, mesmo que estes sejam praticados
extraprocessualmente, sdo capazes de criar, modificar ou extinguir a lide..

Os efeitos que os atos praticados fora do processo exercem na esfera endoprocessual
sdo inegaveis, logo, todo o complexo de atos que sdo relevantes para o processo devem ser
considerados processuais, ultrapassando-se, assim a no¢ao cldssica exposta por Chiovenda.

JA& no que concerne a atribuicio de processualidade ao fato juridico, ndo é
preocupacdo da teoria identificar a “sede” do ato, ou seja, se 0 mesmo foi pratica endo ou
exoprocessualmente. Deve-se investigar se houve incidéncia de normas processuais ou nao no

ato.

3.2.2. Os fatos juridicos processuais lato sensu e stricto sensu
Os fatos juridicos processuais obedecem ao critério do local de sua ocorréncia,
podendo ser classificado como fatos juridicos processuais procedimentais e fatos juridicos
. . - 39 . . . . N
processuais extraprocedimentais®. Os primeiros dizem respeito aqueles fatos que geram
situagdes juridicas processuais e integram o procedimento, ao passo que os ultimos versam
sobre fatos capazes de gerar situagdes juridicas processuais fora do procedimento, tal como a

morte das partes ou dos procuradores.

36 GAIO JUNIOR, Antonio Pereira. Instituicées de Direito Processual Civil. 2. Ed. Belo Horizonte: Del Rey,
2013, p. 107.

37 “Trata-se a Arbitragem de meio propicio a solu¢do de conflitos sobre direitos patrimoniais disponiveis ou
transaciondveis, que, por meio de arbitro privado, escolhido pelas partes e destas recebendo poderes, decide a
controvérsia, possuindo tal decisdo a mesma forga e efeitos juridicos decorrentes daquelas sentengas proferidas
pelos 6rgaos do Poder Judicidrio.”. (Grifo nosso). GAIO JUNIOR, Antdnio Pereira. Instituicées de Direito
Processual Civil. 2. Ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2013, p. 771.

3% GAIO JUNIOR, Antonio Pereira. Teoria Geral da Arbitragem - Manual Bdsico para Salda de Aula. Curitiba:
Jurua, 2016.

3 NOGUEIRA, Pedro Henrique Pedrosa. Situagdes Juridicas Processuais. In: DIDIER JR., Fredie (org.). Teoria
do Processo — panorama doutrindrio mundial — segunda série. Salvador: Juspodivm, 2010, p. 759.



Assim, tal como enuncia Carnelutti’’, os fatos juridicos processuais nio somente
criam, modificam ou extinguem uma relacdo juridica processual, mas sdo capazes de gerar
situagdes juridicas processuais.

Para que haja um fato juridico (lato sensu) processual, imprescindivel € a existéncia
de procedimento que lhe dé suporte. Sem tal requisito ndo se admite fato juridico processual,
somente fatos juridicos (lato sensu), isto porque, “ndo hd fato juridico processual que ndo se
possa relacionar a algum processo (procedimento) existente, mas hd fatos processuais nao
integrantes da cadeia procedimental, desde que ocorridos enquanto pendente o procedimento
a que estejam relacionados. Nessa concepg¢do, portanto, podem ser fatos processuais (embora
ndo necessariamente o sejam), o acordo sobre a fixacdo de competéncia relativa, a cldusula
compromissodria, a outorga de procuracdo judicial, o contrato de cessdo do direito litigioso
etc.” .

Fatos juridicos lato sensu processuais, portanto, podem ser tomados como
manifestagcdes de vontade, condutas e fenOmenos naturais contemporaneos a um
procedimento ao qual estdo ligados. Por seu turno, os fatos juridicos stricto sensu processuais
nio sdo aceitos por parte da doutrina, tal como se pode observar da posi¢ao adotada por
Calmon de Passos, em que, “no processo, somente atos sdo possiveis. Ele € uma atividade e
atividade de sujeitos que a lei prequalifica. Todos os acontecimentos naturais apontados como
caracterizadores de fatos juridicos processuais sio exteriores ao processo”*.

Tal posicionamento, entretanto, entra em choque com o conceito amplo defendido
pelo presente estudo, haja vista que fatos naturais, mesmo situados fora da esfera processual,
sdo aptos a modificar a relacdo juridica processual, tem-se como exemplo, a morte, evento
este que, quando atinge qualquer das partes, gera fato juridico processual do qual advém

situagdes juridicas processuais®’.**

40 CARNELUTTI, Francesco. Sistema de Direito Processual Civil. v. 1. Traducdo Hiltomar Martins Oliveira.
Sao Paulo: Classic Book, 2000, pp. 98-99.

4l NOGUEIRA, Pedro Henrique Pedrosa. Negdcios Juridicos Processuais: Andlise dos provimentos judiciais
como atos negociais. Salvador: Tese de Doutorado da UFBA, 2011, p. 52.

42 PASSOS, J, J, Calmon de. Esbogo de uma Teoria das Nulidades Aplicada s Nulidades Processuais. Rio de
Janeiro: Forense, 2005, p. 64.

43 BRASIL. Cédigo de Direito Processual Civil, lei n® 13.105 de 2016. “Art. 313. Suspende-se o processo: I -
pela morte ou pela perda da capacidade processual de qualquer das partes, de seu representante legal ou de seu
procurador”. Disponivel em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/1ei/113105.htm >.
Acesso em 10 de outubro de 2016.

“ Em sentido diverso de Calmon de Passos, admitindo a existéncia de fatos juridicos processuais stricto sensu
estio Alexandre Cimara e Cdssio Scarpinella Bueno, por exemplo. CAMARA, Alexandre Freitas. Licdes de
Direito Processual Civil. v. 1. 16. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007, p. 246 e, também, BUENO, Cissio
Scarpinella. Curso Sistematizado de Direito processual Civil. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2008, p. 425.



3.2.3. Atos-fatos juridicos processuais e atos juridicos stricto sensu processuais

De forma sumdria, passa-se a andlise dos atos-fatos juridicos processuais e dos atos
juridicos stricto sensu processuais. Dada a similitude com a teoria geral dos fatos juridicos,
tais institutos devem ser interligados com o supracitado estudo acerca dos atos fatos juridicos
e atos juridicos stricto sensu.

Os Atos-fatos juridicos processuais sao produzidos pela acdo humana, mas a vontade
de praticd-los é irrelevante para o Direito®, sendo exemplos o adiantamento das custas
processuais, a revelia, o preparo. J4 os atos juridicos stricto sensu processuais, por seu turno,
ocorrem quanto existe a vontade de praticar o ato e seus efeitos sdo prefixados, sendo
exemplos dessa categoria a citacdo, a intimagio e a penhora®S.

Os negdécios juridicos processuais, notadamente diferenciados pelo atributo da
autorregulacdo das partes, merece tratamento mais pormenorizado, com vistas a diferencid-lo
dos atos juridicos stricto sensu e de modo a ressaltar a importancia de tal instituto para a

ordem juridica processual civil.

4. Negdcios Juridicos Processuais

Os negécios juridicos processuais sdo atos processuais de natureza negocial®’

que
permitem as partes demasiada manifestacdo da autonomia da vontade privada na
flexibilizacdo procedimental de seus direitos, faculdades, 6nus e deveres*®. Para, com isso,
produzir efeitos, antes ou durante a marcha processual na criacdo, modificacdo ou extingao,
voluntdria, de determinada matéria de carater processual.

Deste modo, os negdcios juridicos processuais sdo mecanismos de flexibilizacao
procedimental que objetivam a adequag¢do do processo a realidade escolhida a partir da
manifestacdo da autonomia privada das partes, sendo, portanto, caminho de efetivacdo da
instrumentalidade do processo a realidade material. Uma vez que na ordem juridica do Estado

Democriético de Direito, ndo hd mais legitimidade para o processo aplicado como um fim em

si mesmo, mas, tdo somente, aquele como meio; instrumento* capaz de satisfazer os

4 MITIDIERO, Daniel. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, II. Sdo Paulo: Memoria Juridica, 2005, p. 14.
46 DIDIER JR. Fredie. Curso de Direito Processual Civil. 12. ed. Salvador: Juspodivm, 2010, p. 261.

47 NOGUEIRA, Pedro Henrique Pedrosa. Ob. cit., p. 124.

48 CABRAL, Tricia Navarro Xavier. Convencdes em matéria processual. In: Revista de Processo: RePro, v. 40,
n. 241, p. 489-517, mar. 2015. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 513.

49 Cabe por bem salientar, que “a maneira como diante da escala axioldgica da sociedade contemporinea sdo
interpretadas as garantias constitucionais de igualdade substancial entre as pessoas (e entre as partes), da
inafastabilidade de controle jurisdicional, da ampla defesa, e do contraditério, do devido processo legal — todos



interesses materiais condizentes com a realidade fitica dos jurisdicionados®. Restando claro
que “o contributo da processualistica patria para com a massa crédula em dias melhores €
possivel e real, sobretudo se a visao turva da formalidade irracional, que tem no processo um
fim em si mesmo e ainda praticada de forma larga nos pretdrios nacionais, se curve perante o
exercicio pratico da norma processual que, desejosa por seu alcance efetivo na satisfacao dos
direitos, possa ir mais além, isto é, ser igualmente protagonista de parcela contributiva aos
designios desenvolvimentistas de nosso pais™'.

A flexibiliza¢do pode ser verificada em quatro formatos diversos, sdo estes: (i) pela
imposi¢ao legal previamente estabelecida pelo CPC, como no caso da conversdo do arresto
em penhora (art. 830, § 322 do CPC); (ii) por ato judicial, como o julgamento monocratico

dos recursos (art. 932°% do CPC); (iii) por ato de realizacio conjunta entre as partes € o

magistrado, por exemplo, a convencdo do calendério processual (art. 191°* do CPC); e, por

eles enderecados a efetividade do processo em sua func¢do de instrumento a servico da ordem constitucional e
legal — conduz a existéncia de um processo acessivel a todos e a todas as suas causas (por mais humildes que
sejam aqueles e menor expressao econdmica tenham estas), agil e simplificado, aberto a participacio efetiva dos
sujeitos interessados e contando com a atenta vigilancia do juiz sobre a instrug@o e sua interferéncia até o ponto
em que ndo atinja a prépria liberdade dos litigantes”. DINAMARCO, Candido Rangel. A Instrumentalidade do
Processo. 15. ed. Sao Paulo: Malheiros, 2015, p. 36.

50 Assim, cabe a afirmagio de Ada Pellegrini Grinover. “Nio € qualquer tutela que serve: a tutela deve ser justam
efetiva e adequada. Justa, na medida que dé razdo a quem a tem, ou na medida que respeite a vontade livre e
informada das partes. Efetiva porque o direito ou interesse objetivo de tutela deve poder ser realmente fruido.
Adequada, porque a efetividade da justa tutela s6 pode ser alcancado por intermédio de uma via processual
idonea a solucionar o conflito.”. GRINOVER, Ada Pellegrini. Ensaio Sobre a Processualidade — Fundamentos
para uma nova teoria geral do processo. Brasilia: Gazeta Juridica, 2016, p. 35.

3l GAIO JUNIOR, Antdnio Pereira. Instituicoes de Direito Processual Civil. 2. ed. Belo Horizonte: Del Rey,
2013, p. 5.

52 BRASIL. Cédigo de Direito Processual Civil, lei n° 13.105 de 2016. “Art. 830. Se o oficial de justica ndo
encontrar o executado, arrestar-lhe-a tantos bens quantos bastem para garantir a execucdo. § 30 Aperfeigoada a
citacdo e transcorrido o prazo de pagamento, o arresto converter-se-4 em penhora, independentemente de
termo.”. Disponivel em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/1ei/113105.htm >. Acesso
em 10 de outubro de 2016.

33 BRASIL. Cédigo de Direito Processual Civil, lei n° 13.105 de 2016. “Art. 932. Incumbe ao relator: I - dirigir e
ordenar o processo no tribunal, inclusive em relacdo a producdo de prova, bem como, quando for o caso,
homologar autocomposi¢do das partes; II - apreciar o pedido de tutela proviséria nos recursos € nos processos de
competéncia origindria do tribunal; III - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha
impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida; IV - negar provimento a recurso que for
contrdrio a: a) simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢ca ou do préprio tribunal; b)
acérddo proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica em julgamento de
recursos repetitivos; ¢) entendimento firmado em incidente de resolu¢cdo de demandas repetitivas ou de assun¢do
de competéncia (..).”. Disponivel em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-
2018/2015/1ei/113105.htm >. Acesso em 10 de outubro de 2016.

34 BRASIL. Cédigo de Direito Processual Civil, lei n° 13.105 de 2016. “Art. 191. De comum acordo, o juiz € as
partes podem fixar calenddrio para a préitica dos atos processuais, quando for o caso.”. Disponivel em: <
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/1ei/113105.htm >. Acesso em 10 de outubro de 2016.



fim, (iv) por atos de disposi¢do das partes, tal qual a rescisdo da decisd@o de mérito em sede de
acdo rescisoria (art. 966, § 4° do CPC).%¢

Para tanto, torna-se imprescindivel a cooperacdo®’ entre todos os sujeitos do
processo®®, o que impde as partes e advogados™ miituo respeito, colaboracdo e boa-fé® e, ao
magistrado®!, precipuamente, o dever de dialogar com aqueles, para esclarecer, prevenir,
auxiliar ou sanar eventuais percal¢os procedimentais®®. E, a partir disto, dar “concretude ao
dever de cooperagdo entre juiz e as partes, por meio do didlogo, do esclarecimento, do auxilio
e da prevencdo”®, sempre intentando a tutela efetiva ao caso concreto.

Da anélise do artigo 6° da novel legislacdo processual civil, € importante salientar que
o referido principio da cooperacdo ndo retira a natureza competitiva da lide, pelo contrério,
impde aos sujeitos do processo a tarefa de buscar, constantemente, a superacao de situagdes

de duvida, de incerteza e de inseguranga. Sendo assim, insere, no ambito processual, o

35 BRASIL. Cédigo de Direito Processual Civil, lei n° 13.105 de 2016. “Art. 830. Se o oficial de justica ndo
encontrar o executado, arrestar-lhe-4 tantos bens quantos bastem para garantir a execucdo. § 30 Aperfeicoada a
citacdo e transcorrido o prazo de pagamento, o arresto converter-se-4 em penhora, independentemente de
termo.”. Disponivel em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/113105.htm >. Acesso
em 10 de outubro de 2016.
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n. 241, p. 489-517, mar. 2015. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, pp. 495-497.
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curso da execucdo, estdo sujeitos a anulagdo, nos termos da lei.”. Disponivel em: <
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/1ei/113105.htm >. Acesso em 10 de outubro de 2016.
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partes com o propésito de se obter uma decisdo de mérito no menor prazo possivel”. GAIO JUNIOR, Antdnio
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2016, p. 27.
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imperativo do bom senso, fazendo com que haja uma resolu¢do justa para o litigio. “A
cooperacdo entre todos os sujeitos do processo deve significar a colaboracdo na
identificacdo das questdes de fato e de direito e de abster-se de provocar incidentes
desnecessdrios e procrastinatorios. Esta vedacdo, alids, decorre da expressa adog¢do do
‘principio da boa-fé’ pelo art. 5° do novo CPC”%,

As partes deverdo facilitar o exercicio adequado da jurisdi¢do, a duragdo razodvel do
processo e a simplificacdo dos atos processuais, dentre outros principios, proprios da moderna
ciéncia processual civil, que enaltece os pilares do processo justo®. “Inegdvel ser o processo
dotado de uma relagdo juridica, esta que se estabelece entre autor e réu e entre ambos € 0 juiz
e que, notadamente, tal relacdo se estabelece através de uma série de atos praticados pelas
partes bem como pelo 6rgio jurisdicional, até exaurir-se na prestagio jurisdicional final”®.

Sao exemplos de aplicagdo pratica do referido principio: a obrigatoriedade de
indicagdo do prazo para defesa no mandado de citacdo (art. 250, II); em caso de necessidade
de emenda a inicial, a precisa indicacao, pelo magistrado, do ponto a ser corrigido (art. 321); a
defini¢do, pelo magistrado, da incumbéncia do 6nus da prova (art. 357, III) e; a pericia
consensual, onde as partes, de comum acordo, escolherdo o perito, desde que a causa admita
autocomposicao (art. 471).

Tem-se na possibilidade de escolha consensual do perito exemplo de negdcio juridico
processual. Essa autonomia conferida as partes visa superar os obstidculos processuais que
porventura surgiriam caso o magistrado designasse um profissional cuja suspei¢do fosse
arguida pelos litigantes. Havendo consenso quanto a pessoa do perito e, sendo este fruto de
uma convengdo entre as partes, reforca-se a superacdo da dicotomia entre direito publico e
privado, de modo a possibilitar ao negdcio juridico processual cariter voltado a efetividade
procedimental e a celeridade da tramitag¢do processual. Com base no mesmo exemplo, pode-se
concluir que o principio da cooperagdo inspira o negécio juridico processual, sempre com
intuito de superar obsticulos e realizar com plenitude o direito material, com a devida

aplicacdo dos principios do processo justo e o pronunciamento acertado do Estado-Juiz.

4.1. Os negdbcios juridicos processuais nos planos da existéncia, validade e eficicia
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Nos negdcios juridicos processuais, assim como nos materiais, também € verificada a
teoria dos planos para determinar se o negécio existe, é vélido e eficaz. E no plano da
existéncia que sdo determinados os limites do que € ou ndo juridico para, em seguida, ser
analisado se o ato € valido ou invdlido; eficaz ou ineficaz. Deste modo, as partes devem
firmar cldusulas que respeitem o ordenamento, “sob pena de sofrer o necessério e adequado
controle jurisdicional em torno de sua validade, executoriedade e consequente eficicia
processual”?’.

Em primeiro lugar, para que o negdcio juridico processual exista é necessdria a

8

manifestacdo da vontade de criar ou aceitar o negécio®® e, a partir disto determinar a categoria

juridica processual pertinente para a configuracdo de superveniente eficicia processual. ¢

Ja no que toca a validade, deverao ser atendidos os requisitos subjetivos e objetivos do
direito processual. Os subjetivos em relagdo a postulacdo sdo: a capacidade processual
(art.707° do CPC) e a capacidade postulatéria (art. 1037! do CPC); e, e relacdio aos negécios
judiciais, sdo: a competéncia (art. 427> do CPC) e a imparcialidade do magistrado (art. 1447 e

145" do CPC). J4 os objetivos sdo aqueles em que se exige atencdo ao formalismo do
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processo, tal como a peticdo inicial apta (art. 3197 do CPC) e a atengdo as formalidades da
citacdo (art. 2397° do CPC).”’

Por fim, quanto ao plano da eficicia, ressalta-se que a norma processual € eficaz por si
s0, de modo que ao manifestar vontade na constituicdo de negocio juridico processual as
partes se submetem as opgOes legislativas do CPC. A regra € que ndo seja possivel a
estipulacdo de termo ou encargo, tal como no Direito material, todavia, em ndo afetando a
eficdcia do processo em vias a satisfacdo dos interesses dos jurisdicionados, nada obsta que as
partes no exercicio da autonomia da vontade privada, por exemplo, suspendam

voluntariamente o processo (art. 313, II, § 4°® do CPC) ou mesmo fixem calendario
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processual (art. 191" do CPC), sujeitando, portanto, o processo a termo.
4.2. Os negdbcios juridicos processuais tipicos

Advindo da autonomia da vontade privada, o negdcio juridico tem como caracteristica
marcante a liberdade de estipulacdo e celebracao entre as partes. Entretanto, ndo hé 6bice para
que a legislacdo imponha certo regramento aos negdcios celebrados. Trata-se do negdcio
juridico tipico®!, havendo vérios exemplos na legislacio patria vigente®?, alguns inclusive,

remanescentes do Codigo de Processo Civil de 1973.
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Os negdcios juridicos processuais tipicos podem ser comissivos ou omissivos. Em sua
maioria, pertencem a primeira categoria. J no tocante as partes, os negocios tipicos podem
ser unilaterais, bilaterais ou plurilaterais.

Sao exemplos de negdcios unilaterais: a desisténcia do recurso, a rentincia ao direito
sobre o qual se funda a acdo, a desisténcia da penhora pelo exequente, entre outros.
Importante destacar que, enquanto nio for oferecida contestacdo, a desisténcia da acdo serd
um negdcio juridico processual unilateral tipico. Apresentada a peca de defesa, passard a
desisténcia a ser considerado negécio juridico processual bilateral.®?

Os negdcios juridicos processuais bilaterais sdo tradicionalmente divididos em
contratos, acordos ou convengdes. No primeiro caso, os interesses das partes sdo contrapostos,
ao passo que, no tocante a acordos e convengdes, hd a convergéncia de vontades em busca de
um interesse comum. Nio é frequente a celebracio de contratos processuais®, entretanto,
acordos e convengdes encontram numerosas previsoes em nossa legislacdo, sendo exemplo o
disposto no artigo 714, §1° do cédigo de processo civil, que trata do acordo de restauragdo dos
autos.

Por fim, os negdcios juridicos processuais plurilaterais estdo presentes nos enunciados
dos arts. 338 € 339 € 109, §1° do CPC de 2015.

Os negdcios juridicos processuais tipicos, de forma geral, produzem efeitos
imediatamente, sendo excecdo a desisténcia da acdo, cuja eficdcia estd condicionada a

homologag¢do judicial, nos moldes do art. 200, pardgrafo inico do CPC. Em que pese tal
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necessidade, a desisténcia da acdo ndo perde sua caracteristica negocial, haja vista existir a
manifestacdo de vontade da parte.

Além dos negdcios juridicos processuais tipicos remanescentes do Cédigo Buzaid, a
Lei n. 13.105/2015 trouxe novos dispositivos: (i) a reducdo de prazos peremptdrios (art. 222,
§1°); (i1) o calenddrio processual (art. 191); (iii) escolha consensual do perito (art. 471); (iv)
audiéncia de saneamento e organizacdo em cooperacdo com as partes (art. 357, §3°); (v)
acordo de saneamento ou saneamento consensual (art. 364, §2°) e; (vi) desisténcia de
documento cuja falsidade foi arguida (art. 432, pardgrafo tinico).

A respeito do negdcio juridico descrito no art. 191 do CPC, percebe-se a perfeita
concretizacdo do principio da duracdo razodvel do processo, expresso no art. 5°, LXXVIII da
Constituicdo Federal de 1988, de modo que, com a fixacdo do calenddrio para os atos
instrutérios, ha maior previsibilidade para as partes, sabendo-se com precisdo quando os
mesmos serdo praticados®. Trata-se, portanto, de negécio juridico processual plurilateral
tipico que envolve demandante e demandado, magistrado e, se houver, intervenientes,
dispensando-se intimag¢des para a pratica dos atos processuais ja agendados. O calendério,

indubitavelmente, vincula as partes, sé6 podendo ser alterado mediante justificativa plausivel®¢.

4.3 Os negdcios juridicos processuais atipicos

O art. 158 do CPC/1973 foi reeditado pelo novel CPC/2015 em seu art. 200, dispondo
que “os atos das partes consistentes em declaragoes unilaterais ou bilaterais de vontade
produzem imediatamente a constituicdo, modificacdo ou extin¢do de direitos processuais’.

Desse enunciado normativo, pode-se concluir que os negécios juridicos formados
pelas partes ou entre essas € o magistrado, em ambito processual podem ndo se encaixar nos
tipos legais, com vistas a atender as conveniéncias e necessidades do caso concreto. Tal como
os negdcios tipicos, os atipicos podem ser unilaterais, bilaterais ou plurilaterias, produzindo
efeitos imediatamente®’.

Além da reedicdo do supracitado artigo, o Codigo de Processo Civil elaborou uma
clausula geral de negociacdo processual, constante no art. 190. De acordo com o texto, as
partes foi conferida a possibilidade de regular ou, até mesmo, modificar detalhes do
procedimento, com vistas a adequd-lo ao caso concreto. Essa adaptacdo pode ser feita tanto

por meio de um negécio bilateral como por intermédio de um negdcio plurilateral,

8 Idem, p. 52.
8 Idem, p. 51.
87 Idem, p. 44-45.



envolvendo partes e juiz, sendo que, neste Ultimo caso, usualmente se recorre ao magistrado
para fixar um calend4rio processual, com fulcro no ja mencionado art. 191 do CPC.38

Regras processuais podem ser negociadas em se tratando de negdcios atipicos,
estabelecendo-se Onus, poderes, faculdades e deveres, anteriormente ou no decorrer do
processo, em sintonia com entendimento consolidado no Foérum Permanente de
Processualistas Civis® — Enunciado 17 — sendo possivel, as partes, determinar deveres e
sancdes nao prescritos em lei. Esse negdcio processual, além de poder ser celebrado numa
etapa anterior a formacdo do litigio, pode ser celebrado no préprio processo, em qualquer
etapa, mesmo em ambito recursal®.

Com intuito de constituir exemplos de negdcios processuais atipicos, o Férum
Permanente de Processualistas Civis, ocorrido em 08 e 09 de novembro de 2013, estabeleceu
seu Enunciado 19 que seriam negocios processuais: (i) pacto de impenhorabilidade; (ii)
acordo de ampliacdo de prazos das partes de qualquer natureza; (iii) acordo de rateio de
despesas processuais; (iv) dispensa consensual de assistente técnico; (v) acordo para retirar o
efeito suspensivo de recurso; (vi) acordo para nao promover execugao provisoria.

E possivel, portanto, a constituicio de negdcios processuais ndo previstos em lei, de
modo a extrair a maior eficiéncia possivel do processo, de acordo com o caso concreto. O
novo CPC, indubitavelmente, se filia a concep¢do de democracia participativa, valorizando
adequadamente a vontade dos sujeitos processuais. Aos mesmos € conferida a possibilidade
de auto regrar suas situacdes processuais. Desta forma, os negdcios processuais destacam-se

como “uma medida de flexibilizacdo e de adaptacdo procedimental, adequando o processo a

realidade do caso submetido anlise judicial”®!.

4.4 Consequéncias do descumprimento do negdcio juridico processual

Todo e qualquer ato de ma-fé ou atentatério a dignidade a justica deve ser rechagado.
Em havendo descumprimento do pactuado por uma das partes, imediatamente haverd a
incidéncia das sangOes previstas na legislacdo, bem como das penalidades estabelecidas no

acordo.
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Em atencdo a esse imperativo moralizante é de vital importancia que as partes
estabelecam, previamente, as consequéncias de um eventual descumprimento do negdécio
juridico processual, sendo facultado ao magistrado, ainda, estabelecer outras san¢des de modo
a preservar a adequada prestagio jurisdicional do Estado®?.

Na hipétese do prejuizo advindo com o descumprimento extrapolar a esfera
processual, atingindo bens ou interesses tutelados pelo direito material, a exemplo das
previsdes constantes nos arts. 389, 402, 430, 439, 443, 465, 475 e outros da legislacdo civil
patria, surge a possibilidade de uma acdo de cogni¢do em face da parte que infringiu as
cldusulas do negdécio juridico processual, a fim de condend-la quanto a eventuais prejuizos

sofridos com dito descumprimento.

4.5 Extincdo e invalida¢do do negdcio juridico processual

A extingdo do negdcio juridico processual por revogacdo das partes pode se dar por
resilicdo unilateral ou por distrato, podendo ocorrer antes do ajuizamento do processo ou
mesmo durante a marcha processual.

Importante destacar que, na hipétese de resilicao unilateral, deve o magistrado analisar
0o caso com cautela, com vistas a preservar o regular andamento do processo € ndo
comprometer atos ou fases processuais em andamento.”> Como dito anteriormente, a ma-fé
deve ser rechacada por completo em ambito processual, ndo podendo a revogacdo ser
utilizada de modo a prejudicar a outra parte ou a dignidade da justiga.

No que concerne ao controle jurisdicional, o negécio juridico processual pode ser
invalidado pela decretagdo de nulidade em ato do préprio magistrado. Atento a licitude e
disponibilidade do objeto convencionado, bem como a forma e a capacidade civil dos sujeitos
envolvidos, o juiz controla o conteido da convencdo com vistas a promover o equilibrio das
partes, atendendo o principio do devido processo legal em sua potencialidade maxima.** Os
termos do negdcio juridico processual s6 produzirdo efeitos apds o pronunciamento judicial,
que validard ou ndo o ato praticado. Constatando irregularidades, o julgador deverd observar o
regime das nulidades processuais, sendo relevante destacar o entendimento constante no
Enunciado 16 do Férum Permanente de Processualistas Civis: “O controle dos requisitos

objetivos e subjetivos de validade de convencdo de procedimento deve ser conjugado com a
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% Idem, p. 512.
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regra segundo a qual ndo hé invalidade do ato sem prejuizo”. Assim, o controle jurisdicional
objetivard, sempre, a manutencdo da ordem publica processual.

A teoria da imprevisdo, por seu turno, sé sera aplicdvel aos negdcios juridicos
processuais se forem atendidos os seguintes requisitos materiais: (i) alteracdo das condicdes
iniciais, do momento da contratacdo; (ii) advento de uma nova situa¢do, imprevisivel e

extraordindria®.

4.6 Limites ao negdcio juridico processual

O negbcio juridico processual se consubstancia numa técnica de construcdo,
consensual e justa, de um procedimento individualizado e adequado ao caso concreto,
eliminando impasses e garantido a méaxima efetividade dos principios do processo justo.
Assim sendo, as cldusulas do negécio devem ser estabelecidas com o maximo equilibrio e
respeito a ordem constitucional, sob pena de sofrer o devido crivo negacdo da autoridade
julgadora no que diz respeito a sua validade, executoriedade e eficdcia processual®®.

O objeto do negdcio processual serd considerado licito se respeitar as garantias
fundamentais do processo, descritas tanto no texto da Carta Magna quanto no préprio Codex
processual civil.

Desta forma, o negécio deve se situar no ambito de disponibilidade previsto pelo
legislador, ndo podendo as partes, no exercicio da autorregulacdo, desrespeitar normas
cogentes, por exemplo, as normas de competéncia absoluta, dispensar o reexame necessario
nem a intervengdo obrigatéria do Ministério Ptblico.”” Igualmente, ndo se pode admitir a
existéncia de negdcio processual que verse sobre tema reservado a lei. Observando qualquer
um desses abusos, deve o magistrado intervir, recusando a validade do negdcio juridico
processual.

Acerca da tematica dos contratos de adesao, € relevante destacar que a apuragao de sua
existéncia ndo obrigatoriamente induz a decretacdo de sua nulidade. Para que o magistrado

lhe recuse a aplicacdo, mister se faz a demonstracdo de sua abusividade. A vulnerabilidade

% ALMEIDA, Diogo Assumpcdo Rezende de. Das convengdes processuais no processo civil. Tese de
Doutorado em Direito, Universidade do Estado do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, 2014, p. 182.
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n. 241, p. 489-517, mar. 2015. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 511.
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imputada a uma das partes deve ser devidamente destacada e, s6 assim, serd considerado nulo

o referido contrato.

5. Consideragdes Finais

Por tudo acostado, nota-se que a edificacdo e validade do negécio juridico processual
impde a necessdria compreensdo de sua natureza e ambiente de realizacdo, tanto em atengdo
aos fatos e atos juridicos ensejadores ao seu grau de concretizagdo, quanto relacionados a
propria esséncia do negdcio juridico em si, de modo a contribuir para as vontades processuais
unilaterais, bilaterais ou mesmo plurilaterais, tipicas da indole de um processo democratico e
cooperativo, como desejosos que somos no que toca ao festejado diploma processual civil de

2015.
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